
УИД 
Дело 

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
о  прекращении  производства  по делу об административном правонарушении

г. Москва                                                                                                                   20  года

Мировой судья судебного участка №  района Фили-Давыдково г. Москвы 
, рассмотрев дело об административном правонарушении по ч. 1 ст. 6.9 Кодекса 

РФ об административных правонарушениях в отношении , 
 года рождения, уроженца г. Москвы, гражданина РФ (паспорт ),  

зарегистрированного по адресу: г. Москва, ул. , д. , кв. , ранее не 
привлекавшегося к административной ответственности за  совершение однородных 
правонарушений,

У С Т А Н О В И Л:

Из протокола об административном правонарушении ЗАО №  от  года 
следует, что  совершил административное  правонарушение, предусмотренное ч.1 
ст. 6.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях, т.е. потребление наркотических 
средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных 
психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 20.20, 
статьей 20.22 настоящего Кодекса.
         Из материалов дела следует, что  года в  часов  минут, по адресу:
г. Москва, ул. , д. , в ходе проведения проверочных мероприятий, 
сотрудниками отдела по контролю за оборотом наркотиков УВД по ЗАО ГУ МВД России по г. 
Москве, был выявлен , который в неустановленном месте, в неустановленное 
время совершил потребление наркотического средства без назначения врача. Согласно акта 
медицинского освидетельствования №  от  г. на состояние опьянения 
(алкогольного, наркотического) по результатам химико-токсологических исследований 
биологических объектов, отобранных у , было установлено состояние 
опьянения, обнаружен: гашиш, который внесен в перечень запрещенных наркотических 
средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в РФ, утвержденный 
Постановлением Правительства РФ от 30 июня 1998 г. № 681 (с изм. и доп.). 

, извещенный надлежащим образом, в судебное заседание не явился, 
воспользовался правом ведения дела через защитника.

Защитник  – Воробьев А.С. в судебное заседание явился, поддержал 
письменное ходатайство, согласно которому просил прекратить производство по делу в связи с 
отсутствием состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 КоАП 
РФ, также указал на грубые нарушения, допущенные при составлении указанного материала, а 
также ненадлежащее извещение  на составление протокола об 
административном правонарушении.

 Допрошенный судом в судебном заседании  в качестве свидетеля старший 
участковый уполномоченный ОМВД России по району Фили-Давыдково г. Москвы, майор 
полиции , после разъяснения ему прав и обязанностей, 
предусмотренных ст.ст. 25.6, 17.9, 17.7 КоАП РФ и ст.51 Конституции РФ, пояснил, что ему 
для оформления дела по ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ поступил материал проверки из УВД по ЗАО ГУ 
МВД России по г. Москве в отношении  Отвечая на вопросы защитника, 
пояснил, что он ( ) просто составил протокол, на основании какого документа 
было выявлено состояние опьянения, не знает, также пояснил, что в связи с большим объемом 
работы в протоколе об административном правонарушении ошибочно указано, что у 

 установлено состояние опьянения, в то время как он не проходил 
освидетельствование, отвечая на вопрос, почему изначально в деле не было акта 
освидетельствования на , не смог дать ответ. Отвечая на вопрос защитника, 
каким образом  был уведомлен о составлении протокола на  года, 
свидетель пояснил, что звонил с телефона прохожего, но в телефонограмме ошибочно указал 
свой номер. Отвечая на вопрос суда, почему в материалах дела отсутствует протокол о 
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правонарушении разъясняются права и обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом, о 
чем делается запись в протоколе.

Согласно ч.4 ст.28.2 КРФоАП лицу, в отношении которого возбуждено дело об 
административном правонарушении, должна быть предоставлена возможность ознакомления с 
протоколом об административном правонарушении, представить объяснения и замечания по 
содержанию протокола, которые прилагаются к  протоколу.

Исходя из показаний допрошенного судом в судебном заседании  г. в качестве 
свидетеля старшего участкового уполномоченного ОМВД России по району Фили-Давыдково 
г. Москвы, майора полиции , следует, что  был 
уведомлен о составлении протокола на  года, ненадлежащим образом. 

Исследовав и проанализировав представленные доказательства, мировой судья приходит 
к выводу о том, что данные доказательства собраны с нарушением требований ст. 26.2 КоАП 
РФ, в том числе, судом выявлен факт нарушения определенной законом процедуры сбора и 
фиксации доказательств.

В соответствии с ч. 3 ст. 26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по 
делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в 
ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если 
указанные доказательства получены с нарушением закона.
          В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях 
производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое 
производство подлежит прекращению, в том числе в случае отсутствие состава 
административного правонарушения. 

Согласно ч. 1.1 ст. 29.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях при 
наличии обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 Кодекса РФ об административных 
правонарушениях, выносится постановление о прекращении производства по делу об 
административном правонарушении. 

На основании вышеизложенного, с учетом того, что при производстве дела об 
административном правонарушении в отношении  были допущены 
существенные нарушения неустранимые в судебном заседании, суд приходит к выводу об 
отсутствии состава административного правонарушения в действиях  и 
прекращении производства по делу об административном правонарушении. 

Учитывая изложенное, руководствуясь ст.ст.29.9 – 29.11 КоАП РФ,

ПОСТАНОВИЛ:

Прекратить производство по делу №  об административном правонарушении 
по ч. 1 ст. 6.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях в отношении  

 в связи с отсутствием состава административного правонарушения, 
согласно п. 1 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 

Постановление может быть обжаловано в Дорогомиловский районный суд 
г. Москвы в апелляционном порядке через мирового судью в течение 10 дней со дня вручения  
или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                     


